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Visto el estado procesal del expediente 248/ST-20/2013, relativo al recurso de 

revisión interpuesto por EDWIN XAVIER REYES DÍAZ, en lo sucesivo el 

recurrente, en contra de la Secretaría de Transportes del Estado de Puebla, en lo 

sucesivo el Sujeto Obligado, se procede a dictar resolución con base en los 

siguientes:  

 

ANTECEDENTES  

 

I. El diecisiete de septiembre de dos mil trece, el hoy recurrente presentó una 

solicitud de acceso a la información pública ante el Sujeto Obligado, a través del 

INFOMEX, misma que quedó registrada bajo el número de folio 00275813; 

mediante la cual solicitó lo siguiente: 

 

“Solicito la siguiente información estadística relacionada a la Operación de la Estrella 

de Puebla en el periodo de Julio del 2013 a la fecha: 

ARCHIVO ADJUNTO: Estrella de puebla.docsx.” 

 

En un archivo adjunto: 

 

“Solicito la siguiente información estadística relacionada a la Operación de la Estrella 

de Puebla en el periodo de Julio del 2013 a la fecha: 

1.- Costo de acceso por persona (desglosado por tipo de servicio) 

2.- Total de ingresos recaudados (desglosado por día, semana, mes y tipo de servicio) 

3.- Montos destinados a mantenimiento y operación (desglosados por concepto y 

mes) 

4.- Número de accesos registrados (desglosados por día, semana y mes)” 
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II. El primero de octubre de dos mil trece, se amplió el plazo para resolver, 

haciendo el conocimiento del recurrente esto. 

 

III. El quince de octubre de dos mil trece, el Sujeto Obligado informó al 

solicitante, a través de INFOMEX, la respuesta a la solicitud de información de 

referencia, respondiendo lo siguiente:  

 

“Al respecto informo a Usted, con fundamento en los artículos… 

 

Sobre el particular, se hace de su conocimiento que la información solicitada de la 

denominada de origen Rueda de Observación hoy Estrella de Puebla, es de acceso 

restringido en su modalidad de reservada mediante los Acuerdos de reserva de fechas 

04 de Enero y 30 de Abril ambos de 2013...” 

 

IV. El cuatro de noviembre de dos mil trece, el hoy recurrente interpuso el 

recurso de revisión ante la Comisión para el Acceso a la Información Pública y 

Protección de Datos Personales del Estado, por medio electrónico, en lo sucesivo 

la Comisión, al que le correspondió el folio RR0006713. 

 

V. El ocho de noviembre de dos mil trece, el Coordinador General Jurídico, le 

asignó al recurso de revisión el número de expediente al rubro indicado, se ordenó 

notificar el auto de admisión y entregar copias del recurso de revisión a la Titular 

de la Unidad Administrativa de Acceso a la Información del Sujeto Obligado, en lo 

sucesivo la Unidad, para que rindiera su informe respecto del acto o resolución 
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recurrida, debiendo agregar las constancias que le sirvieron de base para la 

emisión de dicho acto, así como las demás que considerara pertinentes. De igual 

forma, se hizo del conocimiento del recurrente el derecho que le asistía para 

oponerse a la publicación de sus datos personales y se tuvo a el recurrente 

señalando domicilio para recibir notificaciones. Por último, se turnó el expediente 

al Comisionado José Luis Javier Fregoso Sánchez, en su calidad de Comisionado 

Ponente, para sus trámite, estudio y, en su caso, proyecto de resolución. 

 

VI. El veintisiete de noviembre de dos mil trece, se hizo constar que el recurrente 

no hizo manifestación alguna respecto a la vista ordenada mediante el auto de 

fecha ocho de noviembre de dos mil trece, entendiéndose como la negativa de 

difundir sus datos personales.  En el mismo auto se tuvo al Sujeto Obligado 

rindiendo el informe respecto del acto o resolución recurrida, con el mismo y las 

constancias que remitió se dio vista al recurrente, y se requirió al Sujeto Obligado 

para que remitiera copia certificada de los Acuerdos mediante los que se clasificó 

como reservada la información solicitada. 

 

VII. El doce de diciembre de dos mil trece, se tuvo al Sujeto Obligado dando 

cumplimiento al requerimiento del auto de fecha veintisiete de noviembre de dos 

mil trece y se admitieron pruebas de ambas partes. En el mismo auto se ordenó 

turnar los autos para dictar la resolución.  

 

VIII. El once de febrero de dos mil catorce, se amplió el término para resolver el 

recurso a fin de agotar el estudio de las constancias. 
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IX. El once de marzo de dos mil catorce, se listó el presente asunto para ser 

resuelto por el Pleno de la Comisión. 

 

CONSIDERANDO 

 

Primero. El Pleno de esta Comisión es competente para resolver el presente 

recurso de revisión en términos de los artículos 6º de la Constitución Política de 

los Estados Unidos Mexicanos, 12 fracción VII de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Puebla; 8 fracción I, 64, 74 fracción IX de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Puebla; y 13 

fracción IX del Reglamento Interior de la Comisión para el Acceso a la Información 

Pública y Protección de Datos Personales del Estado.   

  

Segundo. Esto recurso de revisión es procedente en términos del artículo 78 

fracción III de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del 

Estado de Puebla, toda vez que el recurrente consideró que la información se 

encontraba indebidamente clasificada. 

  

Tercero. El recurso de revisión se formuló por medio electrónico, cumpliendo 

además con todos los requisitos aplicables establecidos en el artículo 80 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Puebla. 
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Cuarto. Se cumplieron los requisitos del artículo 79 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información, toda vez que el recurso fue presentado 

dentro del término legal. 

 

Quinto. El recurrente interpuso el recurso de revisión en los siguientes 

términos: 

 

“La clasificación como reservada de la información referente al Costo de acceso por 

persona; Total de ingresos recaudados, Montos destinados a mantenimiento y 

operación y Número de accesos registrados. 

 

La unidad de acceso a la información no proporcionó copia de los acuerdos de 

reserva mencionados en su respuesta, motivo por el cual se desconoce qué 

información en específico se encuentra catalogada como reservada. 

 

Asimismo de la información solicitada, el costo de acceso a la rueda de observación 

es de carácter público toda vez que esta información se encuentra especificada en las 

instalaciones de la misma; además el resto de la información no forma parte de los 

criterios establecidos como información de acceso restringido estipulados dentro de 

la ley de transparencia y acceso a la información pública del estado de Puebla.” 

 

Por otro lado, la Titular de la Unidad, en su informe respecto del acto o resolución 

argumentó: 

 

“Es cierto el acto reclamado…pero no violatorio de la Ley de Transparencia… se 

emitió la respuesta en tiempo y forma. 
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Respecto a la inconformidad hecha valer por el recurrente en su recurso de 

revisión…no proporcionó copia de los acuerdos de reserva mencionados en su 

respuesta, motivo por el cual se desconoce qué información en específico se 

encuentra catalogada como reservada… 

…la Ley de Transparencia y Acceso…, no señala que en la respuesta a una solicitud 

de información se deba proporcionar o mostrar los Acuerdos de Reserva dentro de la 

misma, por otro lado establece claramente en el artículo 56 que en caso de que los 

documentos solicitados sean considerados como reservados, la Unidad de Acceso 

hará del conocimiento del solicitante el acuerdo por el que se clasifica la información, 

en ese sentido, esta Secretaría cumplió cabalmente…haciéndole del conocimiento que 

la información requerida es de acceso restringido mediante los Acuerdos de Reserva 

emitidos por el Titular de la Secretaría de Transportes con fechas 04 de enero y 30 de 

abril ambos del 2013,  es decir, se le proporcionaron elementos por virtud del cual se 

sustenta la clasificación de la información, …, sino que basta que se ponga del 

conocimiento del solicitante para tener por satisfecho el acceso a la información en 

términos del artículo 54, fracción I, mismo que en su parte conducente establece que: 

 

“ARTÍCULO 54.  … 

 

Por otro lado, en atención a la inconformidad en la que el recurrente…manifiesta: 

“Asimismo de la información solicitada, el costo de acceso a la rueda de observación 

es de carácter público toda vez que esta información se encuentra especificada en las 

instalaciones de la misma; además el resto de la información no forma parte de los 

criterios establecidos como información de acceso restringido estipulados dentro de 

la ley de transparencia y acceso…” 

 

Al respecto no le asiste la razón al recurrente pues si bien es cierto la fracción XII del 

artículo 5 de la Ley…, establece que es información pública todo archivo, registro o 

dato contenido en cualquier medio, documento o registro impreso óptico, 

electrónico,…también lo es que el artículo 32 de la referida ley, establece que existen 



Sujeto Obligado: Secretaría de Transportes 
del Estado 

Recurrente: Edwin Xavier Reyes Díaz 
Solicitudes: 00275813 
Ponente: José Luis Javier Fregoso 

Sánchez 
Expediente: 
Folio Solicitud: 
Folio Electrónico 
Recurso: 

248/ST-20/2013. 
00275813 
RR00006713 

 
 
 

7/33

excepciones, mediante las cuales, el acceso a la información pública será de acceso 

restringido mediante las figuras de información reservada e información confidencial. 

 

En ese tenor, la fracción XIV del citado artículo 5 de la Ley…, prevé que es información 

reservada aquella que se encuentre temporalmente sujeta a alguna de las excepciones 

previstas en la ley, así como la que tenga ese carácter en otros ordenamientos legales, 

por lo que se entiende que, en efecto, la información pública puede ser de acceso 

restringido en su modalidad de reservada de manera temporal. 

 

Al respecto, el artículo 33 de la mencionada ley, establece los supuestos legales en 

que se determina qué información y documentación puede considerarse reservada, y 

por su parte, el artículo 34 precisa que los Titulares de los sujetos Obligados 

clasificarán la información mediante Acuerdos en los que se señale la fundamentación 

y motivación; la fuente de información; en su caso, la o las partes del documento que 

se reserva; el plazo o la condición de reserva, sin que aquél pueda ser superior a siete 

años; agregando la designación de la autoridad responsable de su custodia y 

conservación. 

 

Es así, que con fechas cuatro de enero y treinta de abril ambos de dos mil trece el 

Titular de esta Secretaría emitió los Acuerdos por los que se reserva la información 

relativa al “Proyecto de la rueda de Observación de la Ciudad de Puebla del Municipio 

de Puebla”; así como la información relativa al proyecto integral ubicado en la Zona de 

la Reserva Territorial Atlixcáyotl, compuesto por la “Primera Etapa del Parque Lineal: 

Rueda de Observación”; por la “Segunda Etapa del Parque Lineal y Parque del Arte” y 

demás etapas del proyecto, mismos que gestiona la Subsecretaría de Planeación y 

Desarrollo relativa a la inversión, adquisición construcción, estudios y dictámenes 

técnicos, así como toda la información relativa al proyecto. 

 

Es decir la información relativa a su inversión, adquisición, construcción, estudios y 

dictámenes técnicos así como toda la información relativa al proyecto, se considera 

como de acceso restringido en su modalidad de carácter temporal, toda vez que su 
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divulgación puede causar daño o perjuicio al interés del Estado; y poner en riesgo su 

operación y toda la información relativa a la referida Estrella de Puebla, lesionando los 

intereses públicos o colectivos, por las siguientes razones: la información en reserva 

contienen información del proyecto de inversión, de construcción y aspectos técnicos 

y financieros detallados; por otra parte al darse a conocer la información en comento, 

afectaría la salvaguarda, protección, el desarrollo y operatividad de Estrella de Puebla, 

anteponiéndose el interés particular del recurrente, debido a que la publicación de la 

información solicitada pone en riesgo el dar continuidad al proyecto en comento, es 

decir se podría llegar a modificar, alterar o influir en el resultado del mismo, afectando 

su curso natural, en demérito de las funciones públicas propias de esta Secretaría, en 

el entendido que la intención del recurrente fuera la afectación a la imagen del 

proyecto de la denominada de origen Rueda de Observación hoy Estrella de Puebla, 

se desprendería con ese solo acto la afectación de la imagen de la misma, con el 

riesgo de provocar la desconfianza y no concurrencia de la ciudadanía. 

 

Motivos los anteriores, por los cuales, esta unidad de Acceso quedó imposibilitada 

para proporcionar la información solicitada, al encontrarse clasificada en los archivos 

de esta Secretaría como información reservada tal como lo establece el artículo 32 y 

33 de la ley de Transparencia…que señalan claramente que:… 

 

“Artículo 32... 

“Artículo 33. 

Para los efectos de esta Ley, se considera información reservada: 

VII. Las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte del proceso 

deliberativo de los servidores públicos, en tanto pueda influenciar un proceso de toma 

de decisiones que afecte el interés público… 

XI. Las partes de los estudios y proyectos cuya divulgación pueda causar daño o 

perjuicio al interés del Estado o Municipios, o suponga un riesgo para su 

realización;…  

 

Sustenta lo anteriormente razonado y expuesto, el siguiente criterio aislado… 
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Registro: 2000234 

… 

INFORMACIÓN RESERVADA. LÍMITE AL DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACIÓN 

(LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO ALA INFORMACIÓN PÚBLICA 

GUBERNAMENTAL)… 

 

En ese sentido, esta Secretaría cumplió cabalmente con el artículo 54, fracción I de la 

ley de la Materia, toda vez que se le dio respuesta a su solicitud, indicándole que la 

información solicitada es de acceso restringido mediante los Acuerdos de reserva, 

emitidos por la Titular de esta Dependencia con fechas 04 de enero y 30 de abril 

ambos del 2013.” 

                  

De los argumentos vertidos por ambas partes se desprende que corresponde a 

esta Comisión determinar si el Sujeto Obligado cumplió o no con su obligación de 

acceso a la información, de acuerdo a lo señalado por la Ley en la materia. 

 

Sexto. Al recurrente se le tuvieron por admitidas las siguientes pruebas: 

  

 Copia de la solicitud de información con folio INFOMEX 00275813. 

 Copia del oficio UAAI.ST.237/2013, correspondiente a la respuesta a la 

solicitud folio 00275813.  

 

Dichas pruebas son consideradas documentales privadas en términos del artículo 

268 del Código de Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano de 

Puebla y tienen pleno valor probatorio en términos del artículo 337 del citado 

ordenamiento toda vez que no fueron objetadas; los artículos anteriores se aplican 
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de manera supletoria en términos de lo dispuesto por el artículo 7 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Puebla. 

 

Al Sujeto Obligado se le tuvieron por admitidas las siguientes constancias que 

acreditan el acto reclamado: 

 

 Copia simple de la solicitud de información con folio INFOMEX 00275813 

con un anexo, consistente en la impresión de las preguntas en archivo 

adjunto. 

 Impresión de la pantalla con la ampliación del plazo. 

 Copia simple de la respuesta a la solicitud de información, oficio 

UAAAI.ST.237/2013. 

 

Dichas pruebas son consideradas documentales públicas en términos del artículo 

266 y 267 del Código de Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano 

de Puebla y tienen pleno valor probatorio en términos del artículo 335 del citado 

ordenamiento, mismos que se aplican de manera supletoria en términos de lo 

dispuesto por el artículo 7 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 

Pública del Estado de Puebla, toda vez que no fueron objetadas y el mismo oficio 

de respuesta es ofrecido por ambas partes, no habiendo variación entre ellos por 

lo que hace a su contenido y porque ha sido reconocido por ambas partes. 

 

De las pruebas documentales valoradas se advierte la existencia de la solicitud 

efectuada por el hoy recurrente, la respuesta dada por el Sujeto Obligado, la 
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ampliación del plazo que hizo el Sujeto Obligado para dar respuesta a la solicitud 

planteada y el contenido de la respuesta. 

 

Séptimo.  La solicitud de la información materia de los recursos de revisión 

referente a la operación de la Estrella de Puebla por el periodo de julio del dos mil 

trece a la fecha de la solicitud, es decir, al cuatro de noviembre de dos mil trece; 

en la que el hoy recurrente solicitó:  

 

1. El costo de acceso por persona, desglosado por tipo de servicio. 

 

2. Total de ingresos recaudados (desglosado por día, semana, mes y tipo de 

servicio). 

 

3.- Montos destinados a mantenimiento y operación (desglosados por concepto y 

mes) 

 

4.- Número de accesos registrados desglosados por día, semana y mes)  

 

El Sujeto Obligado respondió que la información solicitada se encontraba 

reservada en base a los acuerdos mediante los cuales se clasificó como reservada 

la información solicitada, de fechas cuatro de enero y treinta de abril de dos mil 

trece. 

 



Sujeto Obligado: Secretaría de Transportes 
del Estado 

Recurrente: Edwin Xavier Reyes Díaz 
Solicitudes: 00275813 
Ponente: José Luis Javier Fregoso 

Sánchez 
Expediente: 
Folio Solicitud: 
Folio Electrónico 
Recurso: 

248/ST-20/2013. 
00275813 
RR00006713 

 
 
 

12/33

Derivado de lo anterior, el recurrente en su recurso de revisión fundamentalmente 

señaló que la información solicitada no le había sido proporcionada y que no le 

entregaron los acuerdos de reserva, y además que la misma no se justificaba. 

 

Por su parte, el Sujeto Obligado en su informe respecto del acto o resolución 

recurrida manifestó que la información se encontraba reservada y por ello estaba 

legalmente imposibilitado para entregarla. Asimismo, manifestó que la Ley de la 

materia no lo obligaba a proporcionar los Acuerdos de Reserva.  Manifestó 

también el Sujeto Obligado en su informe respecto del acto o resolución recurrida, 

que la reserva cumplió con lo dispuesto en los artículos 32 y 5 fracción XIV de la 

Ley de la materia que el artículo 33 también se cumplía el acuerdo se emitió para 

reservar lo relativo a su  inversión, adquisición construcción, estudios y 

dictámenes técnicos, así como toda la información relativa al proyecto pues su 

divulgación podía causar daño o perjuicio al interés del Estado o lesionar intereses 

públicos o colectivos porque la divulgación o revelación podría poner en riesgo su 

operación lesionando intereses público o colectivos, porque la información en 

reserva contenía información del proyecto de inversión y aspectos técnicos y 

financieros detallados, que al darse a conocer afectarían la salvaguarda, 

protección, desarrollo y operatividad pudiendo modificar o influir en el resultado del 

mismo al afectar su curso natural provocando desconfianza y no concurrencia de 

la ciudadanía. 

 

En este sentido y toda vez que el Sujeto Obligado señaló que la información se 

encontraba clasificada, se citan integralmente los Acuerdos de Reserva de fechas 

cuatro de enero y treinta de abril de dos mil trece: 
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Por lo que hace al acuerdo de clasificación de fecha cuatro de enero de dos mil 

trece, el mismo refiere que se reserva toda la información del proyecto de la 

Rueda de Observación relativa a la inversión, adquisición, construcción, estudios y 

dictámenes técnicos, así como toda la información relativa al proyecto de forma 

temporal; el segundo acuerdo menciona que se reserva toda la información del 

proyecto integran ubicado en la Zona de la Reserva Territorial Atlixcáyotl, 

compuesto por las diversas etapas del Parque Lineal y todo lo relativo a las 

opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte del proceso 

deliberativo, dictámenes técnicos, permisos, autorizaciones, construcción, 

proyecto de inversión y todo lo relativo al proyecto. 

 

Las razones para reservar la información en ambos Acuerdos de Clasificación se 

fundamentan en el artículo 33 fracciones VII y XI de la Ley de la materia.  Y los  

motivos que expresa el Sujeto Obligado es que la información solicitada relativa a 

la inversión, adquisición, construcción, estudios y dictámenes técnicos, así como a 

toda la información relativa al proyecto se considera reservada porque su 

divulgación puede causar daño o perjuicio al interés del Estado y pone en riesgo 

su realización, o lesionar  los intereses públicos o colectivos; también reservó todo 

lo relacionado con la información del proyecto, que forma parte de un proceso 

deliberativo, y que del proyecto de inversión se pondría en riesgo la ejecución o 

construcción de la obra y la realización misma.  
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A continuación se transcribe literalmente el contenido de las fracciones VII y XI del 

artículo 33 de la Ley de la materia, que citó el Sujeto Obligado en los Acuerdos de 

Clasificación en los que se basó el Sujeto Obligado para reservar la información: 

 

“Artículo 33. 

Para los efectos de esta Ley, se considera información reservada: 

 

…VII. Las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte del 

proceso deliberativo de los servidores públicos, en tanto pueda influenciar un proceso 

de toma de decisiones que afecte el interés público… 

… 

XI. Las partes de los estudios y proyectos cuya divulgación pueda causar daño o perjuicio al 

interés del Estado o Municipios, o suponga un riesgo para su realización;… 

 

Es decir, el artículo 33 de la Ley de la materia en las fracciones invocadas tienen 

condicionantes para poder considerar la información como reservada; y éstas, 

deben estar debidamente fundadas y motivadas, no basta con señalar la hipótesis 

normativa, se deben señalar las razones o motivos que pueden influenciar en la 

toma de decisiones y cuál es el daño, perjuicio o riesgo que podría causarse de 

revelarse la información solicitada. 

 

Cabe mencionar que esta Comisión, analizará los acuerdos antes transcritos a la 

luz del artículo 34 de la Ley de la materia que se transcribe: 

 

“ARTÍCULO 34.  

La información únicamente podrá ser clasificada como reservada mediante acuerdo 

del titular del Sujeto Obligado, en el que se señalará:  

I. La fundamentación y motivación;  
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II. La fuente de información;  

III. La o las partes del documento que se reserva;  

IV. El plazo o la condición de reserva; y  

V. La designación de la autoridad responsable de su custodia y conservación. 

Las partes de un documento que no estén expresamente reservadas se considerarán 

de libre acceso público, siempre y cuando no tengan relación directa o que de su 

vinculación se pueda inferir el contenido de aquélla clasificada como reservada.” 

 

De los artículos invocados por el Sujeto Obligado en los acuerdos y en sus 

informes, se desprende que la clasificación la fundó en las fracciones VII y XI del 

artículo 33 de la Ley de la materia que refieren la clasificación de información 

relativa a las opiniones o recomendaciones, puntos de vista que formen parte de 

un proceso deliberativo que influencien la toma de decisiones afectando el interés 

público y lo que se refiere a las partes de estudios y proyectos  cuya divulgación 

pueda causar un daño o perjuicio al interés del Estado o Municipio, o en su caso, 

suponga un riesgo para su realización. 

 

La información solicitada, es simple información estadística relacionada con la 

operación de la Estrella de Puebla, costo de acceso por persona, ingresos 

recaudados, total recaudado, monto destinado a mantenimiento y cuantas 

personas accesaron, incluso sabiendo el número de accesos con desglose de 

tarifas se podría conocer fácilmente el total recaudado. 

 

Tomando en cuenta que la solicitud se realizó con fecha diecisiete de septiembre  

de dos mil trece y el tipo de información solicitada, resulta que las fracciones 

invocadas por el Sujeto Obligado no son aplicables al caso pues no se trata la 

solicitud de información relativa a un proceso deliberativo ni tampoco de partes de 



Sujeto Obligado: Secretaría de Transportes 
del Estado 

Recurrente: Edwin Xavier Reyes Díaz 
Solicitudes: 00275813 
Ponente: José Luis Javier Fregoso 

Sánchez 
Expediente: 
Folio Solicitud: 
Folio Electrónico 
Recurso: 

248/ST-20/2013. 
00275813 
RR00006713 

 
 
 

24/33

estudios o proyectos pues como se desprende de los comunicados de prensa del 

Gobierno del Estado que esta Comisión encontró en la página del Gobierno del 

Estado se desprende que a la fecha de la solicitud la Estrella de Puebla ya se 

encontraba en operación y no había ningún riesgo para la realización del proyecto 

pues ya se encontraba operando. 

 

Por lo que los acuerdos de reserva referidos por el Sujeto Obligado no son 

aplicables, pues las fracciones antes mencionadas no sirven como fundamento de 

reserva en el presente caso por las razones ya indicadas pues la información 

solicitada no es clasificada sino de libre acceso público, ya que se trata de mera 

información estadística, que en nada perjudica su revelación a las funciones del 

Estado o de la Estrella de Puebla. 

 

Reforzando lo anterior, se transcriben fragmentos del listado de los comunicados 

de prensa que aparecen en la página de internet del Gobierno del Estado de 

Puebla en la liga electrónica siguiente:  

 

http://comunicacionsocial.puebla.gob.mx/prensa-en-

linea/Archivo.php?cat=4&o=archivo_id+DESC&p=26&q=&k=30: 
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También se transcriben fragmentos de algunos comunicados de prensa que 

aparecen en la página mencionada: 
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De lo anterior y de comunicado de prensa que a continuación se transcribe, se 

puede observar que la información solicitada por el hoy recurrente si la tiene a su 

disposición el Sujeto Obligado. 

 

En tal virtud es información que de alguna manera se encuentra plasmada en un  

documento, del tipo que sea y por lo tanto aplicando el principio de “Máxima 

Públicidad” previsto en la fracción I del artículo 47 de la Ley de la materia que 

prevé: “Todos los procedimientos relativos al acceso a la información deberán regisrse por 

los siguientes principios:  I. Máxima publicidad;…”, por lo tanto, el Sujeto Obligado 

deberá entregar la información solicitada, pues la reserva de la información no ha 

sido debidamente fundada y motivada, no resultando aplicables los acuerdos de 

reserva invocados por el Sujeto Obligado pues del comunicado de prensa que se 

transcribe a continuación se desprende lo aquí manifestado. 
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No pasa desapercibido a esta Comisión que en la siguiente dirección electrónica, 

se contienen todos los eventos que promueve el Gobierno del Estado de Puebla y 
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se pueden encontrar en ella, el costo de los boletos y los horarios, entre otras 

cosas; siendo esto un hecho conocido que no informó el Sujeto Obligado al 

recurrente: 

 

  

 

Por todo lo anterior resultan también aplicables los artículos 4 y las fracciones VI, 

VII y XII del artículo 5 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 

Pública del Estado de Puebla que a la letra disponen: 

 

“Artículo 4. 
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Toda la información generada, administrada o en posesión de los Sujetos Obligados se 

considera información pública, accesible a cualquier persona en los términos y condiciones 

que establece esta Ley y el resto de la normatividad aplicable 

 

Artículo 5.- Para los efectos de esta Ley se entiendo por: 

… 

VI. Derecho de acceso a la información pública: derecho fundamental que tiene toda 

persona para acceder a la información generada, administrada o en poder de los Sujetos 

Obligados, en los términos de la presente Ley; 

 

VII. Documento: todo registro de información en posesión de los Sujetos Obligados, sin 

importar su fuente o fecha de elaboración. Es el caso de reportes, estudios, actas o 

resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directrices, circulares, contratos, 

convenios, instructivos, notas, memorandos, estadísticas, o bien todo aquél, que se 

encuentra soportado en un medio escrito, impreso, sonoro, visual, electrónico, informático, o 

cualquier otro que registra un hecho, un acto administrativo, jurídico, fiscal o contable, 

creado, generado, recibido, manejado y usado en el ejercicio de sus facultades y 

actividades; 

… 

XII. Información pública: todo archivo registro o dato contenido en cualquier medio, 

documento o registro impreso, óptico, electrónico, magnético, químico, físico o cualquiera 

que el desarrollo de la ciencia o la tecnología permita que los Sujetos Obligados generen, 

obtengan, adquieran, transformen o conserven, incluida la que consta en registros públicos;.” 

 

Respecto del agravio del recurrente, consistente en que no le entregaron copia 

de los Acuerdos mediante los cuales se clasifica como reservada la información 

solicitada, cabe mencionar que el artículo 54 de la Ley de la materia prevé: “La 

obligación de dar acceso a la información se tendrá por cumplida en los siguientes 

casos: I. Cuando se le haga saber al solicitante que la información no es competencia del 

Sujeto Obligado, no existe o es de acceso restringido;…” por lo que no era obligación 
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del Sujeto Obligado entregar copia de los acuerdos de reserva, simplemente 

con haberle hecho saber la existencia de los mismos quedaba cumplida la 

obligación del Sujeto Obligado. 

 

De todo lo anterior, se advierte que los entes públicos están obligados a 

proporcionar toda aquella información generada, adquirida, transformada, 

conservada o que esté en su posesión, incluida la que consta en registros 

públicos,  por lo que al no haber demostrado el Sujeto Obligado las causas de la 

reserva del artículo 33 de la Ley invocadas.  En mérito de lo anterior, con 

fundamento en el artículo 90 fracción IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Puebla, esta Comisión determina REVOCAR la 

respuesta del Sujeto Obligado a fin de que proporcione a el recurrente por el 

periodo de julio de dos mil trece al cuatro de noviembre del mismo año, costo de 

acceso por persona desglosado por tipo de servicio; total de ingresos recaudados 

desglosado por día, semana, mes y tipo de servicio; asimismo deberá entregar 

montos destinados a mantenimiento y operación, desglosando por concepto y mes 

y número de accesos registrados desglosados por día, semana y mes. 

 

PUNTOS RESOLUTIVOS 

 

PRIMERO.- Se REVOCA la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado en 

términos del considerando SÉPTIMO. 
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SEGUNDO.- Cúmplase la presente resolución en un término que no exceda 

de quince días hábiles contados a partir del día hábil siguiente al de su 

notificación. 

 

TERCERO.- Se instruye al Coordinador General de Jurídico para que dé 

seguimiento al cumplimiento de la presente resolución, con fundamento en la 

facultad que le otorga el Reglamento Interior de esta Comisión.  

 

Una vez que se declare que ha causado ejecutoria la presente resolución, 

archívese el expediente. 

 

Notifíquese la presente resolución al recurrente y al Titular de la Unidad 

Administrativa de Acceso a la Secretaría de Transportes del Estado. 

 

Así lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos de los Comisionados de la Comisión 

para el Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del 

Estado, JOSÉ LUIS JAVIER FREGOSO SÁNCHEZ, BLANCA LILIA IBARRA 

CADENA y FEDERICO GONZÁLEZ MAGAÑA, siendo ponente el primero de los 

mencionados, en Sesión de Pleno celebrada en la Ciudad de Puebla, Puebla, el 

doce de marzo de dos mil catorce, asistidos por Jesús Sancristóbal Ángel, 

Coordinador General Jurídico. 

 

Se ponen a disposición de el recurrente, para su atención, los números telefónicos 

(01 222) 7 77 11 11, 7 77 11 35 y el correo electrónico jesus.sancristobal@caip.org.mx 
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para que comunique a esta Comisión sobre el cumplimiento de la presente 

resolución.  

 

 

 

JOSÉ LUIS JAVIER FREGOSO SÁNCHEZ 
COMISIONADO PRESIDENTE 

 
  
 
 
 
 
 

BLANCA LILIA IBARRA CADENA 
COMISIONADA 

 
 
 
 
 
 

FEDERICO GONZÁLEZ MAGAÑA 
COMISIONADO 

JESÚS SANCRISTÓBAL ÁNGEL 
COORDINADOR GENERAL JURÍDICO 

 

 

 

 


